Part 3
Les polítiques del bosc privat a la Catalunya autonòmica (1980 a 2018)

El traspàs de competències, infraestructures, personal i pressupostos
Amb la mort del dictador Franco, l’any 1975, s’inicia una evolució de la política de les Espanyes que desemboca, tres anys desprès, en l’aprovació per referèndum d’una constitució. Entremig el Govern de les Espanyes havia restablert de forma provisional la Generalitat de Catalunya (1977) i havia permès: d’una banda, el retorn del exili del President Tarradellas, que fou anomenat “formalment” President; i d’altre banda, la constitució d’un govern provisional d’aquesta institució.
Un cop aprovada aquesta carta magna, a Catalunya es va redactar i ratificar en referèndum (1979) un estatut d’autonomia, que es coneix com a estatut de Sau.
Promulgat l’estatut, es celebraren eleccions al Parlament de Catalunya (1980), que va guanyar amb majoria relativa la coalició de Convergència i Unió. Es va formar govern i es va començar a governar d’acord amb el marc estatutari i amb les infraestructures i personal transferits per l’estat.
En l’àmbit forestal les competències de la Generalitat no eren exclusives, com en agricultura i ramaderia, sinó que en la reglamentació, la intervenció i us del bosc i els seus aprofitaments, la competència era compartida amb l’Estat, cosa que significava que el darrer es reservava la base legislativa i la Generalitat podia desenvolupar-la o dictar normes addicionals.
Alguns interessats per els temes forestals els sorprèn que uns sectors econòmics tant rellevants, com l’agricultura i la ramaderia, tinguessin una gran autonomia, i que, per contra, un sector amb poc pes econòmic i en que la propietat de l’estat nomes  representava el 3,63% de la superfície forestal catalana, estigués molt mes regulat i controlat pel centralisme estatal.

Però la veritat es que ningú que estigui informat de la gènesis i del caràcter de la política forestal de les Espanyes
, que des de inicis del segle XIX convergia cap una organització centralista, autoritària i allunyada dels ciutadans, pot astorar-se de que els responsables de l’administració forestal d’aquell moment, que havien nascut, viscut i admirat un model estatista, fessin tot el possible per evitar una descentralització que, a ben segur,  varen viure com un calvari. Per tots ells, aconseguir que la competència fos compartida fou, previsiblement, un bàlsam per alleujar el dolor d’unes ferides molt profundes.

El 31 de juliol, de 1980 es va aprovar el traspàs de l’Estat a la Generalitat de les institucions i els mitjans materials i personals relacionats amb la conservació de la natura, la gestió del bosc públic, i el control general dels boscos (ICONA); i l’agost de 1981, la transferència dels serveis de l’Estat de la Direcció General de Producció Vegetal del Ministerio de Agricultura, que tenia les competències econòmiques sobre el bosc privat.
Es varen transferir a la Generalitat, a més d’alguns edificis i infraestructures: 542 empleats, 149 vehicles, 13 vivers; i crèdits per valor de quasi mil milions de pessetes. Aquests diners, a grans trets, estaven pressupostats d’acord amb la distribució de percentatges següent:: 42% per despeses de personal i despesa corrent; 32% per inversions en boscos públics, lluita contra els incendis forestals i correccions hidrològiques; i 26% per ajuts al bosc privat.
El decret de traspassos establia l’obligació de subscriure, dins del marc de la gestió compartida, diferents convenis entra el ICONA i la Generalitat sobre: els incendis forestals, els equilibris biològics, la caça i la pesca continental, el funcionament dels guardes forestals, els espais protegits i la restauració hidrològica-forestal. El 1981 es varen signar les seixanta-una pàgines de vuits convenis que en bona part pretenien tutelar les activitats de l’Administració forestal catalana.

Aquesta defensa jacobina de la vella nomenclatura forestal de les Espanyes va anar debilitant ‘se amb els traspàs de totes les competències forestals a les comunitats autònomes i amb la desaparició del ICONA deu anys mes tard. Els convenis varen oblidar-se en poc temps i s’imposa l’impuls del: bon vent i barca nova!
La construcció d’una política forestal
De vent n’hi havia, però la barca s’havia de construir. En el cas dels boscos privats les polítiques de l’estat s’havien basat en el control de les tallades i d’altres activitats, a traves de l’atorgament de llicencies; i en els ajuts econòmics als propietaris privats, en determinades situacions, sobre tot per a reforestacions. 

El gruix de la política forestal de la dictadura es va centrar, com ja s’ha dit, en la gestió del bosc públic, però a Catalunya predomina clarament el bosc privat. La superfície forestal privada es el 76,50% de la superfície forestal total del país. Aquesta realitat obligava, vulguis no vulguis, a fer alguna cosa diferent del que es venia practicant.

Ara be, mentre que a l’agricultura i la ramaderia, per posar uns exemples ben pròxims a la silvicultura, existien diferents alternatives, debatudes llargament als anys finals del franquisme, en el mon forestal no hi havia una reflexió profunda sobre la situació del bosc privat, ni sobre el seu futur. De fet, succeïa el mateix que va passar a Catalunya durant la primera república: un bon gruix d’idees sobre l’agricultura i la ramaderia, que van portar a la innovació i el progres; i la manca de filosofia sobre els boscos privats, que van arrossegar cap el continuisme.
Tanmateix, les organitzacions i sindicats de silvicultors, les associacions científiques i tècniques, i el moviment ecologista, tenien un gruix, que, sense ser excepcional, no havia existit l’any 1931. La presencia de tots aquests actors va afavorir que als anys vuitanta del segle XX s’obrís un debat intens, que no fou possible ni durant la república ni durant la dictadura. D’aquesta discussió en  va sortir la Llei Forestal de Catalunya de l’any 1988.
La Llei Forestal de Catalunya

A Catalunya el bosc de propietat privada tenia i te alguns característiques que determinen fortament la seva situació. La mes important, com s’ha vist en el capítol 1er, es la atomització extraordinària de la propietat. En segon lloc, cal destacar la nul·la o baixa rendibilitat econòmica fustera d’una part molt important dels boscos del país. Cal subratllar, també, l’estructura del sector bosc-fusta caracteritzat, en aquell moment, per una munió de petits talladors, majoristes i transformadors que recollien com formigues la fusta de  multitud de  propietats per subministrar a la industria, en una clara contradicció amb les lleis del mercat, que dificultava enormement l’evolució de la industria existent. Finalment, la majoria de propietaris entenien el bosc com un patrimoni que calia salvaguardar de la evolució econòmica i política que trasbalsava els vells models, i amb això coincidien  amb determinats principis de l’ecologisme emergent d’aquell moment i, també, amb la tradició patrimonial de l’administració forestal de les Espanyes
En el camp industrial es constatava que cap empresa es llençaria a fer inversions si no existia d’entrada una oferta estructurada; i que cap propietari podia vendre la seva producció si no hi havia un comprador que en pagues un preu acceptable. Aquesta estructuració del mercat sol pot fer-se a traves de productors associats i cooperatives, amb contractes llargs i sòlids. Una situació que únicament desencadena la industria transformadora i la demanda. Sense ser la única raó, aquesta oferta gens estructurada i minifundista  ha influït en els darrers trenta vuit anys en el  tancament a Catalunya tres industries pesants (dues papereres i un fàbrica de taulers) i en que alguns que volien  instal·lar-se, com una coneguda empresa austríaca, hagin cercat altres localitzacions.
Cal assenyalar, també, el que ja s’ha dit amb anterioritat, que tota la reglamentació forestal estava pensada per limitar els abusos als boscos empobrits i controlar les tallades. Aquestes disposicions eren i són molt pertinents per evitar la sobreexplotació però inútils per sortir de la manca de mobilització dels productes forestals tradicionals.
La discussió de la Llei es va fer dins d’aquest marc. Els partits polítics varen participar en aquest procés i varen tenir un paper de primer ordre en la presentació de propostes de llei, en el seu debat parlamentari i finalment en la seva aprovació per unanimitat. Les entitats i institucions no partidistes que varen intervenir mes activament varen ser:
· En representació dels propietaris: el Sindicat Unió de Pagesos, l’Institut Agrícola Català de Sant Isidre i el Consorci Forestal de Santa Coloma
· En representació de les Universitats: les càtedres d’ecologia i botànica

· En representació de les entitats ecologistes i naturalistes: La Institució Catalana d’Història Natural (ICHN) i La Lliga per la Defensa del Patrimoni Natural (DEPANA) 
· En representació de les associacions tecnicocientífiques: La Institució Catalana d’Estudis Agraris (ICEA) i els col·legis professionals
La Llei forestal va obrir la porta a fer  alguns canvis importants en dos pilars característics de la política forestal de les Espanyes. D’una banda, el retorn del dret de gestió als propietaris (bàsicament ajuntaments) dels boscos declarats d’utilitat publica i catalogats, que l’estat els hi havia arrabassat a la segona meitat del segle XIX; i, d’altre banda, la creació de noves eines participatives per millorar el funcionament dels boscos privats, mes enllà de les llicencies i les subvencions, a partir, fonamentalment, de la gestió en comú i la planificació.
Tenint en compte l’extraordinari fraccionament de la superfície forestal privada, el text legal donava molta importància i subratllava que  la Generalitat havia de promoure la creació d’associacions, agrupacions i cooperatives de propietaris, per facilitar l’administració dels boscos i la venda de productes. Establia, també, per evitar  que continues el fraccionament de la propietat, que es determinés una unitat mínima forestal de caràcter indivisible. 

En aquesta línia associativa, la Llei responsabilitzava al Govern a donar prioritat, en les mesures de foment que es creessin, a les agrupacions, associacions i cooperatives de propietaris forestals.
En l’àmbit orgànic la Llei creava el Centre de la Propietat Forestal (CPF) amb les missions  explicites d’ordenar la producció forestal; promoure la constitució d’associacions i agrupacions forestals; donar suport tècnic al planejament de les finques privades o de les seves agrupacions; divulgar els mètodes de silvicultura racional i participar en l’elaboració dels Plans de Producció que establia la Llei.

L’aplicació de la Llei forestal catalana a l’àmbit de la propietat privada forestal
L’any 1988 la Generalitat va crear el Centre de la Propietat Forestal com un òrgan descentralitzat del Departament d’Agricultura, Ramaderia i Pesca, amb personalitat jurídica pròpia. Des d’aquesta entitat s’ha dirigit i desenvolupat el gruix de la política forestal catalana del bosc privat.
D’entrada s’ha de constatar que amb aquesta decisió s’instauren unes noves relacions entre els propietaris privats i l’Estat/Generalitat. La mentalitat centralista, jerarquitzada i reglamentista de l’administració forestal s’ha de confrontar, en el marc del Consell Rector del Centre, amb la visió dels propietaris o, millor dit, d’alguns propietaris, com es veurà a continuació. Aquest es un pas important, que agafa mes relleu si es compara amb la gestió que fa el govern dels boscos catalogats de propietat municipal, que segueixen sotmesos a la fèrria disciplina estatista de l’administració forestal. Per primera vegada, es presenta als propietaris privats la oportunitat de prendre part en la orientació normativa de la política forestal.
A la Generalitat li preocupava, per sobre de tot, la conservació dels boscos, no la producció, com passava al model francès que s’havia imitat; als propietaris els intranquil·litzava, fonamentalment, l’excés de reglamentació, la burocràcia, el sotmetiment a les lleis del mercat i la manca de reconeixement en els pressupostos públics al seu paper de conservadors de la biodiversitat i el paisatge.
En aquestes circumstancies, alguns propietaris organitzats, més o menys vinculats al govern del moment, es varen comprometre amb la Generalitat, a redactar un document tècnic de planejament, finançat per la Generalitat, que garantia el que el Govern entenia per bona gestió dels seus boscos,  a canvi de: participar en el Consell Rector del CPF; eliminar les llicencies de tallada i substituir-les per avisos d’actuació referendats pel planejament; tenir prioritat en les ajudes i subvencions; tenir recolzament per obtenir avantatges fiscals i d’altres tipus; desistir de promoure una política d’associacions de propietaris i cooperatives; i crear un gabinet tècnic al marge dels funcionaris tradicionals de l’administració forestal.
La Generalitat entre 1988 i 2004  va concentrar l’activitat en el bosc privat a les finques de mes de 25 ha, que era la unitat mínima forestal que havia determinat, i va impedir, per tant, al 95,2 % de propietaris privats  la possibilitat de participar en el Centre de la Propietat Forestal. A partir de 2004 es van admetre propietats de menys de 25 ha que tinguessin un pla simple de gestió aprovat. Durant 16 anys milers de propietaris van estar marginats del CPF, però mai es tard per rectificar.
El Consell Rector
Al crear-se el CPF el Govern va anomenar els membres del Consell Rector. Aquests vocals van se confirmats en el càrrec a l’aprovar-se, onze anys després,  l’any 1.999, la Llei del Centre de la Propietat Forestal. Calia esperar, a partir d’aquell moment,  que per decret es determinés el sistema d’eleccions representatives al Consell dels propietaris forestals privats. Les eleccions van haver d’esperar 16 anys més, fins al 2016, quan es van aprovar els Estatuts del Centre. Des d’aquella data la representació de la propietat esta constituïda per quatre membres d’una coalició formada per el Consorci Forestal de Catalunya, BOSCAT i Unió de Pagesos (Consorci: 2 vocals; BOSCAT: 1 vocal; Unió de Pagesos: 1 vocal) que va guanyar els comicis amb un 75,3% dels vots al Institut Agrícola Català de Sant Isidre (1 vocal). Durant 27 anys el CPF va tenir la mateixa representació de propietaris que havia discutit la seva formació i funcionament (Consorci Forestal i IACSI). Si pensem que les associacions forestal que representaven tenien en aquell moment uns 2.000  socis, resulta que només un 0,90% dels 221.779 propietaris forestals privats intervenien en l’òrgan mes important de participació dels boscos particulars. Una situació que alguns han considerat desequilibrada. Ara la situació ha fet un gir al entrar al consell rector un representant de Boscat i un de Unió de Pagesos.
Actualment el vot de la presidència del centre, que correspon al conseller o consellera del que depèn aquesta entitat, es un vot de qualitat. Això significa que la representació del govern (que te cinc membres + el conseller/ra) sempre pot guanyar en cas que no existeixi consens. 

Així, doncs, la Generalitat controla en gran part els medis financers, els medis normatius i els medis humans i tècnics, però els propietaris inscrits en aquest centre, poden exposar els seus punts de vista i es beneficien de forma privilegiada dels recursos oferts per l’administració. En general, aquesta dominació de l’administració forestal es legitimada i compartida per la majoria de propietaris inscrits al centre.
Els instruments de planificació forestal del bosc privat
Ja s’ha dit que la Llei forestal catalana insistia una i altre vegada en que era necessari potenciar l’associacionisme per el planejament, gestió i comercialització dels productes fusters del bosc privat. De fet aquesta era una línia de treball estesa des de feia temps en països forestalment importants com Canadà, Alemanya, Suècia o Finlàndia. 

Però a Catalunya, la discussió propietat- govern es va polaritzar, com ja s’ha dit, entorn d’un grup de propietaris benestants nostàlgics del vell  paper tradicional individualista, que havia funcionat tant de temps, i que, durant tot el segle XX, es van sentir amenaçats pels mecanismes del capitalisme que condemnaven a desaparèixer l’antiga estructura de transformació i comercialització. Aquests propietaris eren conscients que aquestes dificultats els obligaven a pactar amb l’Estat/Generalitat.
Els acords van establir-se entorn de la reglamentació forestal i el tractament fiscal. En el primer cas acceptaren la regulació de l’administració forestal a traves d’una planificació finca per finca, com ja s’ha dit, i en el segon intentaren i aconseguiren que no es graves la hisenda forestal com un capital qualsevol, sinó que es fes per manera de facilitar la seva gestió com un patrimoni, el més independent possible de les lleis del mercat.
El Pla Tècnic de Gestió i Millora Forestal (PTGMF)
Un cop decidit que la unitat principal de gestió i planificació era la finca de mes de 25 ha, el govern va abandonar totalment la recerca d’instruments associatius que pal·liessin l’atomització dels boscos privats catalans i va centrar tots els seus esforços en un planejament per cada finca individual.
Els nous i joves especialistes que formaven l’equip tècnic del CPF varen elaborar un model de pla, val a dir que molt mes complicat que el que es feia a França,  que tenia un caràcter més acadèmic que pràctic. L’objectiu fonamental era garantir la conservació del bosc i evitar, també, en lo possible, els enutjosos problemes d’imatge que comporta tota tallada. L’anàlisi econòmic sobre la viabilitat o no de la finca que es planificava esdevenia en aquests plans una cosa secundaria, ja que la rendibilitat quedava supeditada, com es veurà, a les subvencions publiques. Si l’administració forestal posava diners suficients tots els boscos eren rendibles, sinó molts, o la majoria, no ho eren. De fet semblava que l’important era presentar a l’opinió publica uns percentatges superlatius de superfície privada planificada, encara que aquesta planificació no fos capaç de mobilitzar anualment la fustes que podia necessitar la industria o evitar el dèficit creixent de la balança comercial fustera del país.
La silvicultura tradicional i la silvicultura intensiva per l’obtenció de fusta i llenya
A Catalunya, tradicionalment, els boscos amb arbres que podien rebrotar (alzines, roures..) s’aprofitaven aclarint de tant en tant els rebrots o tallant-los arreu.  A moltes altres zones, en les que predominaven els arbres de llavor (pins, sobre tot), solament es tallaven,  cada cert temps, els arbres millors i més grans. Sota aquestes circumstancies es practicava indefinidament el que algú ha denominat tallades de selecció econòmiques, en que els cicles de tallada eren llargs i no hi havia tallades intermèdies. Aquesta forma de tallada selectiva ha estat practicada a tot el mon durant segles i normalment els problemes que porta associat són: la pèrdua de qualitat del bosc, perquè els arbres mes  dolents son deixats com arbres dominants; i la baixa productivitat.
La força d’aquest hàbit, ben explicada al Costumari Català (Usos i costums de bon pagès sobre boscos i arbredes) editat per l’Oficina d’Estudis Jurídics de la Mancomunitat de Catalunya l’any 1920, es reflecteix, també, a les Instruccions per a regular els aprofitaments dels boscos de propietat particular i llur policia, establertes per la Generalitat de Catalunya el 1934. 

El criteri central d’aquestes disposicions, per l’aprofitament des boscos que no eren de rebrot, fou que les tallades havien de fer-se per aclarida o tria, i establia com a norma per fixar el percentatge d’arbres a tallar, la fórmula c = Px100/T, en el que P era el nombre d’anys del període que transcorria entre tallades i T el nombre d’anys de vida que es donava als arbres segons cada comarca. Així, per una pineda de pi rajolet amb una T de vuitanta anys i una tallada cada 15 anys s’obtenia un aprofitament del 18% dels arbres existents, cada vegada que es feia un aprofitament de fusta. 
Quasi sempre, entre tallada i tallada, hom confiava que el bosc faria la seva feina i tornaria a produir sense inversions i despeses de cap mena. El bosc es somiava i encara es somia com una veritable cornucòpia.
Una altre sistema tradicional, poc aplicat a Catalunya, es el dels arbres pare, que consisteix en fer una tallada general deixant una sèrie de peus aïllats repartits uniformement per el terreny amb la finalitat que proporcionin llavors per a la regeneració del bosc.
Aquestes dos estils, el d’aclarida i el dels arbres pare, van ser la base sobre la que es va desenvolupar a partir de finals del segle XVIII, els sistemes principals de la silvicultura intensiva. Dels “arbres pare” es va passar a un sistema d’aclarides successives que permetien establir una nova població abans de que es fes la tallada final del bosc. De la “tria” es va passar al sistema de selecció en que els arbres dels diàmetres mes grans es tallaven cada any o periòdicament, mentre s’aclaria el bosc de forma simultània, i es cercava una regeneració continua als espais que deixaven els arbres tallats. En el primer cas  el bosc acabava tenint una estructura de caràcter regular en que els arbres eren mes o menys del mateix diàmetre; en el segon l’estructura era irregular i es trobaven barrejats arbres de tots els diàmetres repartits per tota la superfície.
Aquests mètodes intensius i les seves diferents variants tenen avantatges i inconvenients, que en ocasions limiten el seu us en determinats indrets.  El CPF, ha fet un esforç notable per divulgar la silvicultura més intensiva a través de diferents publicacions sobre els models de gestió dels boscos de les principals espècies, en les que les actuacions estan més desenvolupades que la seva aplicació econòmica.

La veritat es que, la pràctica estricte dels mètodes intensius al bosc mediterrani és en general molt difícil perquè els costos d’aplicació superen sovint  els beneficis que s’obtenen. Aquest axioma, a portat a consagrar, en molts dels plans tècnics aprovats per el CPF el vell model, mes o menys maquillat, de selecció econòmica, el que s’ha fet servir sempre. 

En general, el propietari forestal, quan en un indret es pot fer servir qualsevol mètode, el que el fa decidir adoptar-ne un o altre es la rendibilitat que en pot obtenir.
Aquí es on rau la feblesa del planejament que aprova el CPF, ja que l’anàlisi econòmic dels plans de gestió son rarament creïbles i, sovint, fan dependre la seva viabilitat de les subvencions que pugui atorgar el Govern. Això impedeix, de totes totes, definir els boscos que poden aprofitar-se per fusta i els que es econòmicament impracticable aquest aprofitament. Els boscos que poden ser autosuficients, es a dir, que es poden autofinançar, i els boscos que necessàriament han de ser assistits, si mes no per defensar-los de les pressions socials, econòmiques i ambientals que puguin tenir. 

Una de les causes d’aquesta manca de concreció econòmica es el desconeixement, dels rendiments de moltes dels treballs forestals. Així, per exemple, no existeixen treballs sobre els rendiments de la maquinaria forestal en diferents supòsits de pendent i d’altres factors. No hi ha cap centre de recerca o tecnològic a Catalunya que analitzi el treball de la maquinaria forestal com processadores, autocarregadors o “skidders”, per poder donar als  tècnics que redacten els plans dades reals pel càlcul dels costos de tallar, desemboscar i transportar de forma acurada, per cada bosc concret. No hi ha, tampoc, el desenvolupament d’una enginyeria adaptada als nostres boscos, que tingui com objectiu reduir costos econòmics i ambientals, garantint la persistència del bosc i un bon rendiment. 
En quant als preus de mercat per els diferents treballs i productes  forestals, s’ha de dir que no existeix cap estadística oficial que ajudi a trencar la opacitat d’aquest mercat i que, per tant, tècnics, propietaris i inversos han de refiar-se exclusivament de les seves informacions i facultats personals. 
De fet, contrastant amb la reglamentació de la gestió, la regulació del mercat ha estat deixada de banda a la nostra política forestal. La política de l’administració ha estat sempre d’implicar-se el menys possible en el mercat de la fusta i ha mantingut un sistema microeconòmic ancestral, ja descrit, adaptat al teixit molt atomitzat dels productors forestals. Aquest sistema no s’ajusta de cap manera a la lògica de la concentració de la demanda i globalització del mercat de la fusta que permet el desenvolupament d’una industria competitiva, ara be, permet mantenir uns preus dèbils i l’opacitat del mercat, situació que, ben mirat, no beneficia a ningú. 
El programa d’ajuts al bosc privat de la Generalitat de Catalunya

L’ordenament jurídic i els ajuts econòmics són la base de la política forestal de la Generalitat al bosc privat. 

Las accions subvencionables i les condicions de participació en els ajuts a la propietat privada forestal han anat variant des del seu inici l’any 1990. Fins l’any 2000 es va  donar prioritat a la recuperació de zones degradades, a partir d’aquest any es van recolzar preferentment els treballs silvícoles. A partir de 2014, vint-i-sis anys després de l’aprovació de la llei forestal catalana, la Generalitat es va interessar pel compliment dels  objectius de gestió associada i va dedicar part de les subvencions (al voltant del 8%) a ajudar a la producció comercialitzada per societats que s’adaptessin a la definició de PIME i tinguessin un pla empresarial de 5 anys aprovat. 

Durant els deu anys inicials, els membres del CPF tenien prioritat sobre les subvencions. A partir de l’any 2.000, en que part del pressupost destinat a aquestes qüestions prové de fons europeus, els requisits han estat mes oberts. 
Durant els primers 13 anys de vigència d’aquest suport institucional les llistes dels receptors dels ajuts no van ser publicades, tot i les diferents sol·licituds que la oposició va fer al Parlament. A partir del 2003, surten a la llum aquestes relacions i  es transparenta el destí d’aquest diner públic. 
La mitja de beneficiaris d’aquests ajuts es de 532 propietaris anuals que representa el 0,24% dels 221.779 propietaris catalans (veure quadre 2.1) i, mes o menys, el 5% dels propietaris amb mes de 25 ha. D’entre aquests, d’acord amb els llistats facilitats per l’administració, uns 200 titulars com a mínim (0,14% del total) han sol·licitat i se’ls hi ha donat un ajut pràcticament tots els anys. 
Examinant les xifres de beneficiaris podem dir que en els darrers 19 anys (1994 – 2013), han tingut ajuts un total de 6.508 propietaris: 200 propietaris habituals; més 6.308 propietaris diferents (19 anys x 332 propietaris/any). Això significa, suposant que els 200 propietaris fixes seguiran reben el mateix tracte que els anys anteriors, que avui queden 215.271 ((221.779 – 200) - 6.308( propietaris que no han rebut cap ajut. Si seguíssim amb aquest ritme, aquests pressupostos i amb aquest sistema es requeririen 648 anys (215.271/332 propietaris per any), per  atendre el dret que tenen tots i cada un d’ells a percebre aquests ajuts forestals.
Fins l’any 2018, la dotació d’aquests ajuts suma un total de 172,34 M€ que representa una mitja anual de 7 M€. Aquesta quantitat repartida entre les  1.484.901 ha de superfície forestal privada del país podria constituir una aportació publica per ha i per any de 4,71 €/ha.

Entre els anys 1994 i 2000 l’execució dels ajuts atorgats no va passar del 65% del valor atorgat. En els anys posteriors aquesta execució s’ha situat entorn el 84% (Veure quadre 2,2). En total han quedat sense gastar entre 1994 i 2013, 41 M€, que estipulen, en els darrers 19 anys, un total de 28 €/ha o, el que es el mateix, la quantitat anual de 1,5 €/ha. Això significa que l’aportació anterior de 4,71 €/ha/any queda reduïda a 3,21 €/ha/any. L’execució dels anys posterior de 2014 a 2018 encara es pendent de diferents certificacions.
Aquesta quantitat de 3,21 €/ha/any  es poc o massa?. Si agafem com a referencia els imports màxim subvencionables de les bases del Programa de desenvolupament rural de la Generalitat pel període 2014 – 2020 (veure quadre 2.3) observem, per exemple, que l’aclarida de plançoneda es xifra en una quantitat situada entre 880 i 1550 €/ha. Si el cost es de 880 €/ha, amb l’ajut de 3,21 €/ha podríem fer aquesta actuació en una ha concreta d’una finca concreta cada 274 anys (800 €/3,21 €/any), i si la despesa fos de 1550 €/ha podríem ferla cada 477 anys. 
Si el cost mitja de les operacions silvícoles es situa en els 800 €/ha resulta que amb la quantitat de 2.038.823 € ,que l’administració va dedicar a aquests menesters l’any 2017, com es veurà més endavant, podríem treballar una superfície anual de 2.548 ha (2.038.823€/ 800€/ha), que representen un escàs 0,12 % de la superfície forestal privada del país. En una mirada a vol d’ocell sembla que hi ha alguna cosa que no acaba d’encaixar.
Entre els anys 2001 i 2018 el CPF va rebre sol·licituds  d’ajuts per valor de 408 M€ dels que no va poder atendre, per diferents motius, entre ells la manca de diners, 265 M€. Es a dir, el 65% del total sol·licitat (veure quadre 2.4) no va ser atorgat.
Tanmateix, cal recordar que cap negoci d’aprofitament de fusta d’un bosc individual català, pot pagar els pressupostos que necessita per a la prevenció i extinció dels incendis forestals (més de vuitanta milions d’euros anuals per tot Catalunya) , o per la seva vigilància (una quarta part del pressupost forestal de la Generalitat). Es a dir, que en aquest aspecte tota la superfície forestal de Catalunya es assistida pel pressupost públic. Els diners del pressupost estrictament forestal, que superen els cent cinquanta milions d’euros anuals, els posa en la seva major part el conjunt de la societat a través dels impostos que paga, ja que aquesta quantitat no pot generar-se exclusivament a partir de les taxes que es deriven de la venda de la fusta que s’aprofita anualment, o altres bens i serveis forestals que es puguin mercadejar

En quant a la distribució territorial dels ajuts durant el període 1994 – 2013, cal fer notar que 9 comarques (Veure quadre 2.5) han concentrat el 82 % de les subvencions, mentre que les 33  restants (79%) solament han sumat el 21%. 
La superfície de les comarques mes subvencionades representa el 40% de la superfície privada total i coincideix àmpliament amb els terrenys que es troben per sobre de la isohieta de 600 mm anuals, que son els mes productius forestalment.
Actualment aquests ajuts reben el nom genèric de “subvencions al foment de la gestió forestal sostenible en finques de titularitat privada” i estan pensats per recolzar: actuacions silvícoles de millora; la xarxa viaria forestal; la restauració del potencial forestal afectat, sobre tot, per incendis; la contractació d’assegurances d’incendis forestals; la redacció i revisió dels instruments de planificació del CPF; la producció d’agrupacions i organitzacions forestals, 
L’any 2017 la convocatòria d’ajuts es va distribuir de la manera següent (veure quadres 2.6 i 2.7): 65% per treballs silvícoles de millora i xarxa viaria; 20% per la redacció i revisió dels plans tècnics de gestió; 8% per ajuts a la producció comercialitzada per associacions i 7% per la recuperació de potencial forestal.
Dels 3.045.614 € de dedicats a treballs silvícoles i xarxa viaria, el 67% va gastar-se en el primer concepte i el 33% restant en el segon.
Els 2.038.823 € consignats per a treballs silvícoles es varen distribuir de la forma següent (veure quadre 2.8): Tallades selectives 27%; Selecció de tanys 19%; aclarides plançoneda 11%; i  aclarides de millora 8%. 
Quin es el sentit d’aquests ajuts? A que van adreçats exactament?

De la lectura d’aquest conjunt de dades es poden inferir certes interpretacions més o menys possibles.

En primer lloc, sembla plausible considerar que la idea d’estabilitzar les zones amb menys capacitat d’adaptar-se a condicions adverses no es una qüestió primordial, atès que els boscos situats per sota de la isohieta de 600 mm, el mes delicats en tots els aspectes, son els que reben menys ajuts. En el període 1994 – 2013, solament el 21% del total.
En segon lloc, tot indica que la gestió associada de la propietat privada, per evitar els problemes derivats del fraccionament de la propietat, no ha estat, tampoc, un objectiu central dels ajuts, ja que fins fa molt pocs anys el tema no es tractava i ara que s’ha activat parcialment la assistència pública no supera el 8% de les quantitats consignades per subvencions.

En tercer lloc, cal remarcar que els ajuts per que els propietaris poguessin fer una planificació finca per finca han estat generosos i en el període 1994 – 2013 ha sumat un total de  15,3 M€, un 10,66% de la xifra final atorgada. El planejament ha estat un objectiu clar, com ja s’ha dit. L’any 2017 aquesta consignació ha pujat al 20% del total disponible. Aquesta insistència en pagar amb diner públic el planejament fa pensar que si els propietaris haguessin de desemborsar el cost dels Plans se’n haurien redactat molt pocs. 

En quart lloc, en relació a la distribució dels ajuts als treballs silvícoles en subvencions a: tallades selectives; selecció de tanys; aclarides plançoneda; i aclarides de millora; podem deduir dues coses: o be, que a  molts boscos, els treballs relacionats amb la silvicultura mes o menys intensiva, no son rendibles econòmicament, es a dir, que si el seu propietari pagués el  cost real la  productivitat econòmica seria nul·la i, per tant, solament es poden obtenir beneficis amb aportacions de diners públics, en totes o quasi totes les operacions silvícoles; o be que,  que  als boscos en que es practica el mètode d’aclarides successives o el de selecció, són  molt rendibles, però que el propietari un cop feta la tallada final o la que sigui, no guarda  res d’aquest profit per poder pagar les operacions silvícoles que haurà d’anar fent en el pròxim cicle, i que aquesta silvicultura, quan intenta superar les tallades de selecció econòmiques, solament pot funcionar amb aportacions de diner públic.
En cinquè lloc, excepte per algunes suredes, les bases de les subvencions no parlen mai d’aportacions fetes, exclusivament i per una sola vegada, per posar en producció els boscos potencialment rendibles. 

De fet, tot sembla indicar que l’objectiu de les subvencions no es incrementar  la mobilització de productes forestals dels nombrosos boscos abandonats de Catalunya, ni la de garantir la màxima estabilitat de les masses forestals siguin o no rendibles. El veritable objectiu, vistes les dades recollides sobre el tema, sembla ser l’acompliment de la gestió d’uns plans tècnics en els que predomina una silvicultura deficitària i en la que participen  una minoria de propietaris, com es veurà en el pròxim apartat. Les subvencions, si es confirmen aquestes reflexions, tenen mes d’ajut a la renda dels boscos privats, que d’afavoriment d’una silvicultura rendible i d’una assistència als boscos sense rendibilitat econòmica.
Els resultats de la política forestal del bosc privat de la Generalitat
En els 23 anys d’aplicació del programa gestionat pel CPF s’han assolit els resultats de planificació següents (Veure quadre 2.9)
· Superfície forestal ordenada ............................................................453.221 ha

· Nombre de finques de mes de 25 ha ordenades .....................     3.107

· Nombre de finques de menys de 25 ha ordenades ................        511

· Percentatge de superfície ordenada sobre el total

de superfície forestal catalana ........................................................        29%

· Percentatge de mes de 25 ha ordenades sobre el

total de finques de mes de 25 ha (10.545 ha) ..........................        29%
· Percentatge de menys 25 ha ordenades sobre el

total de finques de menys de 25 ha (211.234 ha) .................       0,24%
· Percentatge di finques ordenades respecte el total de

finques del país (221.779) .............................................................        3,43%
Es indubtable que s’ha fet un esforç des del CPF per implantar la política de planejament. Ara be, no pot amagar-se que els resultats són escassos. Durant un quart de segle, només el 29% de les propietats grans del país han volgut participar en aquest programa, tot i que va pensar-se fonamentalment per elles i que està subvencionat amb diner públic. Solament a un 0,24% de les finques menors de 25ha, una xifra molt baixa, s’ha fet planejament. En total han participat en aquesta política el 3,43% de les finques forestals del país.
Si projectem aquests resultats cap el futur, partint de les mateixes condicions pressupostaries i tècniques, resulta que per planificar tot el país amb aquest sistema i amb aquest ritme necessitaríem 670 anys. Si solament ens fixem amb les finques de més de 25 ha necessitaríem 78 anys per completar tot el paquet.
El planejament finca per finca te molts límits, la majoria dels propietaris no te ni capacitat per endegar el difícil camí de la recerca dels ajuts públics i de la discussió tècnica, ni veu que els plans siguin una solució pràctica per la gestió de la seva finca, fins hi tot coneixen els avantatges fiscals i d’altre indole que te participar en el CPF. Per això, probablement solament 3.618 propietats, el 3,43% del total estan associats al CPF, i d’entre ells solament el 29% de les propietats de més de 25 ha.
En quant a la gestió silvícola dels boscos pertanyents als propietaris agrupats al CPF, la memòria de 2017 indica que es varen fer treballs en 13.200 ha (12.452,50 ha d’aprofitaments + 747,89 ha de millores) que representen el 3% de la superfície de les finques de mes de 25 ha de Catalunya i el 0,84 del total de superfície privada del país. Aquestes dades confirmen els límits que te el sistema de gestió finca per finca.
El programa de gestió associada de la Diputació de Barcelona
Després dels incendis forestals de l’any 1998, alguns propietaris i ajuntaments que havien estat afectats per aquell incendis es van proposar fer alguna cosa per restaurar els boscos cremats. Varen cercar la col·laboració de la Diputació de Barcelona i junts varen crear, l’any 1999, l’Agència Local de Desenvolupament Forestal, un consorci format per 13 ajuntaments, cinc ADF i la Diputació.
Paral·lelament alguns propietaris forestals de la serra de Castelltallat varen fundar l’agrupació de propietaris Amics del Bosc de Sant Mateu de Bages.
L’Agència i l’agrupació, després de diverses negociacions, varen decidir redactar conjuntament un projecte de restauració de la zona cremada.
Per donar una base sòlida al procés, totes les entitats varen signar un conveni de col·laboració que fixava les aportacions per al finançament, les obligacions dels participants i l’estratègia de funcionament i creava una comissió de treball encarregada d'elaborar el projecte (que es va denominar Pla Marc) i de gestionar-lo.
Per primera vegada a Catalunya s’iniciava un projecte forestal que tenia tres pedres angulars independents, en principi, amb els mateixos drets de participació i amb l’obligació de prendre decisions consensuades: els propietaris dels boscos, els ajuntaments i una entitat supramunicipal, la Diputació de Barcelona (la Generalitat va declinar la seva participació).
Amb aquest model es va afrontar la redacció d’un Pla Marc, que havia de donar solucions a una problemàtica caracteritzada per la baixa rendibilitat econòmica dels boscos de la zona, el fraccionament de la propietat, la impossibilitat d’autofinançar la restauració, el desconcert sobre els futurs objectius dels boscos cremats i no cremats, la desinformació entorn de les millors estratègies silvícoles que es podien utilitzar, l’escepticisme sobre les possibilitats de finançament públic, la desconfiança en les administracions i la seva burocràcia i la inseguretat en les pròpies forces davant una tasca restauradora de moltes hectàrees.
L’any 2000, l’agrupació de propietaris va començar a gestionar directament el Pla Marc, amb el suport de la comissió de treball i els tècnics de l’Agència, i va establir contractes que regulaven els deures i obligacions tant dels propietaris que hi volien participar com de la mateixa associació.
El finançament va ser a càrrec de la Corporació provincial i dels propietaris, quan aquests van poder vendre algun producte de la zona a restaurar.
El caràcter negociat del acords econòmics i socials i el ritme d’execució d’aquell Pla Marc van animar molts municipis i propietaris que havien patit els efectes dels incendis de 1986, 1994 i 1998 a embarcar-se en projectes similars amb els ajuntaments i la Diputació de Barcelona. Tots ells volien restaurar els boscos cremats o aspiraven a gestionar les seves propietats amb el doble objectiu d’aconseguir beneficis i evitar-ne la destrucció pels focs incontrolats.
En general, tots els participants estaven d’acord que l’atomització de la propietat, agreujada per l’elevat nombre de finques de petita superfície, i els elevats costos de la gestió silvícola minifundista, que quasi mai compensaven el que pagava el mercat pels productes forestals, constituïen  dues dificultats principals de la gestió silvícola a bona part de Catalunya.
Majoritàriament s’opinava que l'opció més robusta per fer front al problema era practicar una silvicultura associada i professional, tant per abaratir els costos dels treballs silvícoles com per cercar alternatives millors als aprofitaments i serveis lligats a les boscúries.
Tothom sabia, també, que a causa de la baixa productivitat del bosc mediterrani a molts indrets era imprescindible la participació del diner públic per els projectes de restauració, i que aquestes aportacions exigien un gran consens amb els ciutadans que omplien la caixa del comú o, més concretament, amb les institucions que els representaven.
En deu anys es varen crear setze associacions de propietaris (veure quadre 2.10), que conjuntament amb 127 municipis i la Diputació varen planificar 137.498 hectàrees, el 52% de les 266.921 que tenien els boscos d’aquests municipis i el 30% de la superfície forestal privada de les comarques de Barcelona, i es van restaurar 17.695 hectàrees d’àrees cremades.
L’any 2007 es va incrementar la tasca de restauració amb la gestió de les àrees no cremades de les associacions. El Pla Marc va ampliar-se en base a  cinc idees centrals: 

· Considerar com a àmbit de planejament, tota la superfície forestal dels municipis associats.

· Dividir  totes les parcel·les forestals en dos classes: d’una banda les que amb el seu aprofitament podien autofinançar-se i d’altre banda les que no podien obtenir beneficis en cap mercat. 
· Fer una ordenació global per parcel·les, es a dir organitzar en el temps i l’espai els treballs silvícoles parcel·la per parcel·la
· Disposar d’una base de dades preparada per aquesta gestió silvícola, complementada amb  informació obtinguda per teledetecció i altres sistemes econòmics per a la obtenció de dades forestals i cadastrals
· Gestionar el pla marc a traves de l’associació de propietaris i la comissió de treball en la que hi eren representats, també, els Ajuntaments i la Diputació.
· Vendre de forma conjunta els bens i serveis programats en el Pla Marc
L’any 2008 es fundà la Federació Catalana d’Associacions de Propietaris Forestals (BOSCAT), que tenia i té com a principal objectiu tècnic donar suport a la comercialització dels aprofitaments forestals dels associats i oferir-los altres serveis per la gestió boscana.
A partir del 2011, a causa de la reducció dels pressupostos públics i dels canvis de prioritats del nou equip de govern de la Corporació barcelonina, sorgit de les eleccions municipals d’aquell any, hi va haver un estancament d’aquesta política de gestió silvícola planificada. En l’actualitat aquest programa torna a revifar-se.
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Quadre 2.1

Ajuts al bosc privat. Mitjana anual de propietaris beneficiats pels ajuts
	Període
	Mitjana de propietaris beneficiats
	% sobre total propietaris forestals

(221.779 prop.)
	% sobre propietaris forestals amb mes de 25 ha (10.545 prop.)



	1994 – 1999


	267
	0,12
	2,53

	2000 – 2006


	523
	0,24
	4,96

	2007 – 2013


	768
	0,35
	7,28

	1994 – 2013


	532
	0,24
	5,05


Font: Foment de la gestió dels boscos de titularitat privada a Catalunya. Generalitat de Catalunya. Centre de la Propietat Forestal(2017) i elaboració pròpia
Quadre 2.2

Ajuts al bosc privat. Diferencia entre lo atorgat i lo certificat

	Convocatòria
	Import sol·licitat

(€)
	Import atorgat

(€)
	%

Atorgat/Sol·licitat
	Import certificat

(€)
	%

Certificat/Atorgat
	Diferencia entre atorgat i certificat (€)

	2001
	7.991.094
	4.333.219
	54
	3.963.474
	91
	369.745

	2002
	18.297.666
	7.587.339
	41
	6.624.555
	87
	962.784

	2003
	39.020.387
	18.412.677
	47
	14.320.266
	78
	4.092.411

	2004
	2.982.294
	2.414.198
	81
	1.959.647
	81
	454.551

	2005
	50.540.628
	15.327.460
	30
	11.105.137
	72
	4.222.323

	2006
	9.632.368
	5.154.005
	54
	4.730.870
	92
	423.135

	2007
	21.535.184
	7.165.141
	33
	4.913.310
	69
	2.251.831

	2008
	21.413.054
	9.661.979
	45
	7.973.262
	83
	1.688.717

	2009
	43.022.313
	11.091.587
	26
	8.923.435
	80
	2.168.152

	2010
	69.474.604
	12.736.713
	18
	11.617.655
	91
	1.119.058

	1011
	25.002.591
	9.580.977
	38
	8.483.739
	89
	1.097.238

	2012
	15.067.489
	5.312.377
	35
	4.945.696
	93
	366.681

	TOTAL PARCIAL
	323.979.672
	108.777.672
	42
	89.561.046
	84
	19.216.626

	
	
	
	
	
	
	

	2013
	1.119.656
	366.842
	33
	335.874
	92
	30.968

	2014
	20.569.539
	6.597.048
	32
	5.396.441
	82
	1.200.607

	2015
	23.146.813
	7.169.129
	31
	5.878.973
	82
	1.290.156

	2016
	14.235.180
	5.202.087
	37
	3.769.130
	72
	1.432.957

	2017
	12.746.599
	5.101.721
	40
	2.341.644
	46
	2.760.077

	2018
	11.846.003
	5.345.786
	45
	102.470
	2
	5.243.316

	TOTAL PARCIAL
	83.663.790
	29.782.613
	36
	17.824.532
	63
	11.958.081

	
	
	
	
	
	
	

	TOTALS
	407.643.462
	138.560.285
	34
	107.385.578
	
	31.174.707


Font Elaboració pròpia a partir de la Memòria del CPF 2017

Quadre 2.3 

Ajuts al bosc privat. Imports màxims subvencionables. Bases reguladores programa de desenvolupament rural  2014 – 2020.
	Concepte
	Import màxim subvencionable

	Aclarida de plançoneda


	800,00-1.550,00 €/ha

	Aclarida de millora


	750,00-950,00 €/ha

	Tallada selectiva


	850,00 €/ha

	Selecció de tanys


	800,00-1.400,00 €/ha

	Podes de formació


	280,00 €/ha

	Podes de qualitat


	800,00 €/ha

	Estassada de sotabosc


	900,00 €/ha

	Pela de suro de reduïda qualitat i pelagrí


	400,00 €/ha

	Tractament fitosanitari per la lleva del suro


	160,00 €/


       Font: Generalitat de Catalunya
Quadre 2.4 
Ajuts al bosc privat. Percentatge de sol·licituds d’ajut no ateses. 
Període 2001- 2018

	Convocatòria
	Dotació

(€)
	Import sol·licitat

(€)
	Sol·licituds no ateses
(€)
	Percentatge de sol·licituds no ateses en %



	2001
	6.096.787
	7.991.094
	1.894.307
	24

	2002
	9.356.555
	18.297.666
	8.941.111
	49

	2003
	17.254.560
	39.020.387
	21.765.827
	56


	2004
	2.420.000
	2.982.294
	562.294
	19

	2005
	15.279.264
	50.540.628
	35.261.364
	70

	2006
	5.090.000
	9.632.368
	4.542.368
	47

	2007
	7.350.000
	21.535.184
	14.185.184
	66

	2008
	9.600.000
	21.413.054
	11.813.054
	55

	2009
	11.033.560
	43.022.313
	31.988.753
	74

	2010
	12.804.000
	69.474.604
	56.670.604
	82

	1011
	9.780.000
	25.002.591
	15.222.591
	61

	2012
	5.172.569
	15.067.489
	9.894.920
	66

	2013
	375.000
	1.119.656
	744.656
	67

	2014
	7.552.971
	20.569.539
	13.016.568
	63

	2015
	7.576.575
	23.146.813
	15.570.238
	67

	2016
	5.121.361
	14.235.180
	9.113.819
	64

	2017
	4.939.504
	12.746.599
	7.807.095
	61

	2018
	5.414.192
	11.846.003
	6.431.811
	54

	TOTALS
	142.216.898


	407.643.462
	265.426.564
	65


Font: Elaboració pròpia a partir de la Memòria del CPF 2017

Quadre 2.5
Ajuts al bosc privat. Distribució territorial dels ajuts superiors al 4% de la dotació total. Període 1994 – 2013
	Comarca
	% ajuts superiors al 4%
	Superfície privada en ha

	Selva
	17
	77.783

	Bagues
	12,4
	76.526

	Berguedà
	10,7
	84.575

	Solsonès
	8,7
	70.535

	Vallès Oriental
	8,5
	47.295

	Osona
	8,3
	86.981

	Baix Empordà
	6,3
	35.393

	Alt Empordà
	6,2
	82.464

	Ripollès
	4
	62.280

	TOTALS
	82,1
	623.832


Font: Foment de la gestió dels boscos de titularitat privada a Catalunya. 
Generalitat de Catalunya. Centre de la Propietat Forestal(2017) i elaboració pròpia
Quadre 2.6 

Ajuts al bosc privat. Convocatòria 2017

	Concepte
	Quantitat en €
	% sobre el total

	Ajuts a la gestió forestal sostenible en finques de titularitat privada per a l’any 2017, corresponents a la millora de la xarxa viària per a la gestió dels boscos i a les actuacions silvícoles de millora i generació de cicles ecosistèmics 
	3.045.614,04
	61

	Ajuts per a la gestió forestal sostenible en finques de titularitat privada per a l’any 2017, corresponents a les reforestacions i producció de tòfona, en el marc dels ajuts de minimis
	200.000,00
	4

	Ajuts a la gestió forestal sostenible en finques de titularitat privada per a l’any 2017, corresponents a la redacció i la revisió dels instruments d’ordenació forestal
	1.010.102,96
	20

	 Ajuts a la gestió forestal sostenible per a l’any 2016, per a la creació d’agrupacions i d’organitzacions de productors forestals
	379.032,18
	8

	Ajuts a la gestió forestal sostenible en finques de titularitat privada per a l’any 2017, corresponent a la recuperació del potencial forestal
	350.877,20
	7

	TOTAL
	4.985.626,38
	100


Font: Centre de la Propietat Forestal (Memòria 2017, pag 61)

                      Quadre 2.7  
               Ajuts al bosc privat.

     Distribució final de la convocatòria 2017 

	Concepte


	Quantitat en €
	Percentatge %

	Actuacions silvícoles


	2.038.823
	41

	Redacció plans


	1.010.103
	20

	Organització productors


	579.032
	12

	Restauració


	350.877
	7

	Xarxa viaria


	1.006.790
	20

	TOTALS


	4.985.626
	100


                      Font: Elaboració pròpia a partir de la Memòria del CPF 2017 (pag. 73)

               Quadre 2.8 
               Ajuts al bosc privat.  Actuacions silvícoles 2017

	Concepte
	Quantitat en €
	Percentatge %

	Tallades selectives
	806.216
	39

	Selecció de tanys
	566.749
	28

	Aclarida de plançoneda
	324.612
	16

	Aclarida de millora
	246.490
	12

	Estassada de sotabosc
	94.756
	5

	TOTALS
	2.038.823
	100


                      Font: Elaboració pròpia a partir de la Memòria del CPF 2017 (pag 73)

Quadre 2.9

Instrument d’ordenació (IOF) vigents, 2017
	Comarca
	Superfície forestal privada
(ha)
	Nombre total de IOF
	Superfície forestal

ordenada 
(ha)
	% superfície ordenada
	Nombre de PTGMF (1)
	Nombre de PSG(2)

	Alt Camp 
	27.622
	42
	4.898,32
	17,73
	37
	5



	Alt Empordà 
	82.464
	169
	29.954,82
	36,32
	145
	24



	Alt Penedès 
	28.067
	42
	4.954,35
	17,65
	33
	9



	Alt Urgell 
	76.867
	60
	17.746,65
	23,09
	57
	3



	Alta Ribagorça 
	11.863
	1
	394,61
	3,33
	1
	0



	Anoia 
	49.391
	116
	10.927,59
	22,12
	89
	27



	Bages 
	76.526
	350
	43.733,27
	57,15
	319
	31



	Baix Camp 
	34.742
	18
	1.294,42
	3,73
	14
	4



	Baix Ebre 
	28.136
	9
	3.433,13
	12,2
	8
	1



	Baix Empordà 
	35.393
	110
	10.603,22
	29,96
	84
	26



	Baix Llobregat 
	23.836
	30
	3.695,13
	15,5
	28
	2



	Baix Penedès 
	15.722
	11
	986,87
	6,28
	10
	10



	Barcelonès 
	2.831
	0
	0
	0
	0
	0

	Berguedà 
	84.575
	375
	57.686,49
	68,21
	343
	2

	Cerdanya 
	14.716
	8
	3.917,79
	26,62
	6
	4

	Conca de Barberà 
	30.436
	17
	1.162,30
	3,82
	13
	2

	Garraf 
	11.635
	9
	741,67
	6,37
	7
	3

	Garrigues 
	30.975
	5
	409,18
	1,32
	2
	35

	Garrotxa 
	58.144
	203
	26.059,24
	44,82
	168
	25

	Gironès 
	37.046
	115
	9,280,96
	25,05
	90
	37

	Maresme 
	24.816
	94
	5.476,69
	22,07
	57
	11

	Moianès  
	27.230
	133
	15.334,02
	56,31
	122
	0

	Montsià
	16.546
	1
	938,2
	5,67
	1
	6

	Noguera 
	64.672
	53
	7.882,16
	12,19
	47
	24

	Osona 
	86.981
	400
	50.720,87
	58,37
	379
	3

	Pallars Jussà 
	57.552
	19
	3.316,37
	5,76
	16
	4

	Pallars Sobirà 
	36.294
	11
	899,3
	2,48
	7
	8

	Pla d’Urgell 
	936
	0
	0
	0
	0
	0

	Pla de l’Estany
	15.247
	46
	3.697,53
	24,25
	38
	8

	Priorat 
	36.178
	20
	1.871,90
	5,17
	14
	6



	Ribera d’Ebre 
	46.043
	16
	2.958,73
	6,43
	11
	5



	Ripollès 
	62.280
	188
	29.608,39
	47,54
	176
	10



	Segarra 
	22.351
	33
	3.767,37
	16,86
	31
	2



	Segrià 
	24.381
	2
	72,42
	0,3
	1
	1



	Selva 
	77.783
	358
	39.339,40
	50,58
	280
	78



	Solsonès 
	70.535
	248
	36.978,54
	52,43
	240
	6



	Tarragonès 
	10.817
	3
	208,43
	1,93
	3
	0



	Terra Alta 
	33.527
	9
	1.586,38
	4,73
	4
	5



	Urgell 
	8.721
	0
	0
	0
	0
	0

	Val d’Aran 
	5.343
	0
	0
	0
	0
	0

	Vallès Occidental 
	32.951
	75
	9.554,78
	29
	67
	8



	Vallès Oriental 
	47.295
	220
	16.410,95
	34,7
	159
	61

	TOTALS 
	1.569.466

	3.619


	453.221,48


	28,88


	3107


	511




Font: Centre de la Propietat Forestal. Memòria 2017
(1) Pla Tècnic de Gestió i Millora Forestal

(2) Pla Simple de Gestió
Quadre 2.10.  
Programa de Restauració i Millora Forestal. Associacions de propietaris forestals i ajuntaments participants. Diputació Barcelona. Any 2011
	Nom de l’associació (any fundació)
	Municipis associats
	Superfície forestal associada (ha)

	Berguedà Verd (2000)
	Avià, Borredà, Casserres, Espunyola, Gironella, Montclar, Montmajor, Olvan, Puig-Reig, La Quar, Sagàs, Santa Maria de Merlès, Vilada, Viver i Serrateix
	36.195

	Boscos del Bages Nord (2001)
	Callús, Castellnou de Bages, Navàs, Sant Joan de Vilatorrada, Santpedor, Súria
	11.480

	Serra de Rubió (2002)
	Aguilar de Segarra, Castellfollit del Boix, Castellolí, Copons, Jorba, Òdena, Prats de Rei, Rajadell, Rubió, Veciana
	24.052

	Rebrot (2002)
	Cardona, Castellfollit de Riubregós, La Molsosa, Llobera, Pinós, Riner, Torà
	36.292

	Boscos Bages-Anoia (2003)
	Aguilar de Segarra, Calonge de Segarra, Sant Pere Sallavinera, Fonollosa, Sant Mateu de Bages
	16.751

	Entorns de Montserrat (2003)
	El Bruc, Castellbell i El Vilar, Castellgalí, Collbató, Esparreguera, Marganell, Monistrol de Montserrat, Olesa de Montserrat, Rellinars, Sant Salvador de Guardiola, Sant Vicenç de Castellet, Ullastrell, Vacarisses, Viladecavalls
	23.496

	Bages – Vallès (2003)
	Castellterçol, Gallifa, Granera, Monistrol de Calders, Mura, Sant Llorenç Savall, Talamanca
	6.005

	Premià de Dalt (2003)
	Premià de Dalt, Vilassar, Cabrils
	1.236

	Tres Castells del Bages (2003)
	Balsareny, Gaià, Sallent
	9.476

	Zona Penedès (2004)
	Castellví de la Marca, Font-Rubí, Sant Martí Sarroca, Torrelles de Foix, Mediona
	8.516

	Bellmunt – Collsacabra (2004)
	Manlleu, Montesquiu, Orís, Sant Pere de Torelló, Sant Quirze de Besora, Sant Vicenç de Torelló, Santa Maria de Besora, Sora, Torelló
	13.800

	Montnegre-Corredor (2004)
	Arenys de Munt, Dosrius, Fogars de Tordera, Llinars del Vallès, Sant Celoni, Sant Cebrià de Vallalta, Sant Iscle de Vallalta, Tordera, Vallgorguina, Villalba Sasserra
	20.500

	Valls de Montcau (2005)
	Pont de Vilomara, Mura, Navarcles, Sant Fruitós de Bages, Talamanca
	9.874

	Lluçanès (2009)
	Alpens, Lluçà, Olost, Oristà, Perafita, Prats de Lluçanès, Sant Agustí de Lluçanès, Sant Bertomeu de Grau, Sant Boi de Lluçanès, Sant Martí d’Albars, Sobremunt
	17.156

	Moianès (2010)
	Artés, Avinyó, Calders, L’Estany, Moià, Monistrol de Calders, Sant Feliu Sasserra, Santa Maria d’Oló
	20.853

	Serra de Miralles (2010)
	Bellprat, Carme, Orpí, Pobla de Claramunt, Sant Martí de Tous, Santa Maria de Miralles, Santa Margarida de Montbui, Torre de Claramunt, Vilanova del Camí
	11.239

	
	TOTAL  SUPERFÍCIE FORESTAL PRIVADA ASSOCIADA 
	266.921


� Veure capítol anterior
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